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Una mexicanidad linguisticehereditaria: los nahuatlismos Iéxicos en el
discurso narrativo centroamericano del siglo XX

DANIEL LEVEQUE
CIRHILL - Université Catholique de I'Ouest — Anger§rancia
1. METODOLOGIA E IDENTIFICACION DEL GRUPO LEXICO ESCOGIDO
A modo de entrada en materia, debemos precisardgade hace afos nuestras
investigaciones linglisticas versan sobre la leregpafiola tal como se usa en la América
Central, una lengua diferenciada cuyas peculiagsiag pueden apreciar, entre otros campos,
en la literatura regional (especificamente la nigtieh de los afios 40 a 70 que constituye

nuestro terreno de observacion predilecto).

1.1.Literatura testimonial y dualidad discursiva

Cabe recordar que dicha novelistica de tipo eslemerde regionalista se caracteriza
por la marcada crudeza de las descripciones asi,ceubrayémoslo desde ya, por la fuerza
explosiva de la expresion. Este género se habiafibewlo en efecto de los impulsos
naturalistas de finales del siglo XIX y comienze$ XX, los cuales fueron transmitiéndose al
ambito literario centroamericano por conducto dedeaiente realista general de los afios
1910-1940 que se apoyaba en un «principio de repiasvidad [social y linguistica],
teorizado como condicion de originalidad e indegeth», segun las propias palabras del
ensayista y profesor uruguayo Angel Rama (RamaZ:158.

Histéricamente hablando, la novelistica regionalist la que aludimos (sea de
tendencia criollista tradicional, indigenista o uglsamente antiimperialista) conocié su
periodo de auge entre 1940 y 1950, prolongadndosensimifestaciones hasta finales de los
afios 1960. Es de notar que en ella —y a lo largopaeceso redaccional—, el caracter
sociopolitico de la narracion siempre queda un@oeal aspecto sociolinguistico del discurso,
aspecto que precisamente nos interesa ahora.

Hasta por lo menos el decenio de los sesenta, esaltamos de indicarlo —decenio a
lo largo del cual se llegara, en Centroaméricana madurez estilistica y a un abandono
progresivo del uso insistente del localismo idiaowat, la narracion de corte regionalista va
caracterizandose por una «escritura dual» en dqurefices de tipificacion y ambientacién
realista, alterna la lengua literaria culta (nidel autor-narrador) con el registro dialectal de

los personajes de la intriga, preferentemente Ersgmajes rurales y, entre ellos, los de



segundo plano, estableciéndose en todos estogssigjatomo reflejo del entorno social, una
distincion (a veces tipografica, pero no siemprejesla norma académica y el uso linglistico
regional, por decirlo de manera esquematica. Efiselrso directo abundan por ejemplo los
regionalismos léxicos (de los que tampoco estatexeh discurso indirecto, ni mucho
menos), los dialectalismos fonéticos y, aunque enamgrado, los peculiarismos sintacticos
(como es el «voseo»)No obstante, para evitar romper el criterio d@lanh artistica de la
obra (estamos considerando ahora el texto en sectaspstético), se nota una tendencia
«correctiva» a acortar la distancia entre la lendaeh autor-narrador y el habla de los
personajes mediante el recurso a la lengua quscetad maneja a diario («voseo» incluido).
Se consigue de este modo la requerida unificadnyililstica del discurso literario para una
mayor homogeneidad estilistica, sin perjuicio de daginalidad y representatividad
imprescindibles de dicho discurso. De este moda, lpointegracion de la oralidad —o
tradicion oral- dentro de la textualidad, el hatdgional cobré un derecho definitivo de
ciudadania literaria o, para volver a citar a Anlgama, una «ciudadania aceptada» (Rama,
1987: 110).

Asi fue como los autores locales, aferrados a suelpde portavoces de los
desheredados, presentaron en sus escritos su giércepnterpretacion ideolégica del mundo
circundante -y de la época—, dotandolas tanto deeumoltura corpérea en la persona del
protagonista novelesco, como de una materialidapdesia en el uso regional de la lengua
espafiola.

1.2.Recopilacion de los datos Iéxicos

Fue en esta suma literaria que acabamos de d@éimranera sucinta en la que hemos
ido apoyandonos durante afios para llevar a caboedapilacion sistematica de los
regionalismos Iéxicos ahi incorporados que dagarlal reciérDiccionario del espafiol de
Centroamérica — los usos lingiisticos en la litaratsocial de América Centradliccionario
de nuestra autoria que la Universidad de Valladwdisl hizo el favor (y el honor) de publicar
el pasado mes de marzo en su coleccién editoriagélstica y Filologia», n.° 71 (Lévéque,
2010).

Dicho de otro modo, fue partiendo de un conjwsitbagmaticolel discurso literario o

enunciado textual) como hemos logrado constituicamjuntoparadigmatico(de unidades de

1 Un estudio estadistico de mayor amplitud ensefiaigda cuarta parte de los particularismos léxieg®nales
empleados en las obras en cuestion perteneceeadad familiar, popular o vulgar, siendo constisidas tres
cuartas partes restantes por términos procedeatiesndrma regional (culta).



lengua individualizadas, cada una de ellas portadi® un significado, y reutilizable en
nuevos enunciados o mensajes). Estrictamente fthlan este proceso constructivo hemos
pasado de considerar la «palabra» como «unidadrdiga» (en la estructura de textg a
considerarla como «unidad lingtiistica», es dedin@alexema» (en el sistema dédagugd?.

Como resultado de ello, el rastreo de los textosasridad suficiente (inicialmente
unas cien referencias literarias) ha permitido st por la lectura «filtrante» evocada, un
corpus léxico especifico de cierta envergadura (inicialteeunas 1.218 unidades léxicas).
Persiguiendo el mismo objetivo de claridad que hasaconsejado descartar de nuestro
diccionario las formas no lexicalizadas, para hacés manejable la presentacion calpus
|éxico escogido en el marco del presente estudimmBeempezado por reducir la escala inicial
a una tercera parte (0 sea, unas 400 voces) radpefzor supuesto, las proporciones relativas
a cada uno de los rasgos o caracteres analizados

Es por lo tanto este catalogo lexicografico de Wd@mas el que nos sirve ahora de
banco de datos significativos para profundizarsélidio lexicolégico del acervo idiomatico
centroamericano del que esta presentacion solonasmwuestra, pues, por un lado, nos
limitaremos a comentar aqui el caso denlasuatlismosecopilados en este fondo, y, por otro
lado, de la totalidad de las 163 voces registrajiees corresponden a dicho componente
indigenista ndhuatl sacaremos tan sélo 53 unidagessentativas (segun la ratio definida).

1.3. Identificacion del material analizado: listado alf#tico de los 53 nahuatlismos
con sus étimos y definiciondgstas ultimas fueron redactadas a raiz de unocsitggmatico
de las numerosas fuentes lexicogréficas utilizadaslargo de nuestra investigacion, cuando

no con la ayuda de algun informante nativo)

2 Se notard que este conjunparadigmatico se ha elaborado en funcién de dos parametrostisekec
fundamentales: el primero relacionado con la noclitigliistica de «americanismo» (en nuestro caso
«centroamericanismo), y el segundo con la noc&fretuencia de empleo (mas de dos ocurrenciasales).
Asi, una toma de perspectiva respecto a la creditédaria, al texto, junto con esta doble opciétestiva (1°
fase de trabajo), abren ahora la posibilidad detede calculos estadisticos fehacientes, segungeil@ elegido
(22 fase). Para resumir nuestra tarea investigadoeands que a partir de un soporte discursivo y madsgor
la explotacién estadistica de un inventario lexiéfigo (nuestra base |éxico-literaria), se puedgdl a
caracterizar de manera global y multidimensionial @ez el espafiol usado en Centroamérica. Segérgeey
para expresarlo valiéndonos de una férmula siméticestros andlisis numéricos (entre ellos los sigigen)
proceden de una «lematizacién selectiva del dieditesario de América Central», es decir, de @uczion de
este discurso indigenista local, tal como lo hemefnido, a los lemas basicos que son los regismals
centroamericanos de alguna frecuencia.

% Esta medida racional —y razonable a nuestro juicamiujo asimismo el nimero de referencias litesad
treinta obras narrativas procedentes de los difesgraises istmicos, y que se publicaron de 1980@



1. Atol o atole (m.y Atolli” Bebida por lo general caliente, espesa, hechaa dm$iarina de maiz o, a veces, de arroz molida,gae puede
agregarsele una dosis de leche.
2. Caite, cacte o cacle (m.Cactli Especie de sandalia de cuero que suelen llevaatopesinos.
3. Chalmates (m.pl/)Chalani-matlatl Vestidos gastados por el uso, y mas generalmemseres o bienes personales de escaso valor.
4, Chamaco, ca (n/)Chamahua Nifio que todavia no ha alcanzado la edad de larfady chiquillo, chiquilla.
5. Chapulin (m.J Chapolino chapulin Variedad de saltamontes muy voraz, en sumo grafdima para los cultivos.
6. Chichicaste o chichicaztle (m.) Arbusto espinoso de flores azules, cuyas hojasniem poder urticante de gran eficacia en el triataim externo de
Tzitzicaztli los reumas articulares; ademas, se pueden tomagises en cocimiento por sus virtudes diurétiéasmismo, no
pocas veces se recurre a este vegetal para creadog o setos vivos; especie de ortiga.
7. Chilillo (m.)/ Chilli Latigo (por lo comUn més bien corto).
8. Chimar(se) (tr. o prnl)Xima Herir(se), lastimar(se) (especialmente la piel) po roce prolongado; arafiar(se), rasguiar(ségr{se); molestar,
fastidiar, amolar.
9. Chinamo, chinambo [pop.], chinamite.. Barraca, puesto de venta desmontable (instaladenocdivo de una fiesta 0 en un mercado). Su ligechd de hojas
(m.)/ Chinamitl secas de banano va sostenido por paredes de bambues
10.  Chingaste (m/)Xinachtli Sedimento de alguna sustancia en solucion o desjriéolada (ej.: los posos del café, las hecesime| etcétera);
residuo(s), desperdicio(s), resto(s).
11. Chuco, ca, shuco, ca, xuco, ca o choco; thFermentado (un brebaje)2) Podrido o simplemente sucio, manchado.
(adj.)/ Xécoc
12. Cipote, ta, sipote, ta o zipote, ta (n.)  Chiquillo, chiquilla; chaval, chavala.
Tzipotl, tzipitlo xipotli
13.  Colocho (m., [ad].]) Cdlotl o céltic - 1) Rizo (del cabello), sortija.2) Viruta (de madera); bolita (de tierra, de miggea...); rosca (de mantequilla).
- 3) Ringorrango, adorno, arreglo (artificio literaréecto estilistico).
14. Comal (m.) Comalli Disco delgado de barro cocido, como de medio ndgraiametro y algo céncavo, que se suele usarqueex las
tortillas de maiz y tostar granos de café o dea@aca
15.  Coyol o coyole (mJCoyolli o coyulli Variedad de palmera conocida también con los nesntbe «palo de coyol» o «cuacoyol»; su fruta cablegjue tiene
el aspecto de una nuez y que, cuando se secargar,dgiena como un cascabel.
16.  Cuate(s), ta(s) (pl., [adj/JAcoatzin (pl.) Personas que andan siempre juntas, ami¢jos) inseparables; compafiero(s), ra(s).
17.  Cuijen, na (adj., n/)Cuixin Cualquier pajaro que tiene el plumaje cenicientaoyeado de blanco.
18.  Cuzuco o cusuco (m.ozocotecuillin - 1) Tatd, armadillo- 2) Apodo dado a aquellos peones de las plantaciarenkras cuyo trabajo consistia en cuidar
las vias férreas que comunicaban las zonas expktash los puertos comerciales, pues solian vigilidos en unos
«carros ambulantes» como los armadillos en su azafar
19.  Ejote (m.) Exotl Vaina del frijol cuando esté tierna y es comestibabichuela verde.
20. Elote (m.) Elotl Mazorca de maiz tierna todavia, cuyos granos septan un manjar predilecto.
21.  Enchilada (f.J Chilli Tortilla de maiz enrollada que esté rellena dpuné de frijoles (o habichuelas rojas) y pimientos.
22.  Guacal o huacal (m.Huacalli Tazén hecho con una calabaza redonda (jicarapdeopor la mitad, vaciada y puesta a secar; cieglgecipiente

semiesférico de corteza de calabaza.




23.  Guatal o huatal (m/)x - 1) Terreno cultivable convertido en un erial; vegetaccorrespondiente (arbustos, sotos, etcéterajtenbajo,
carrascal- 2) Plantio de maiz forrajero o «guate» (m.); terregrmbrado con este tipo de maiz.

24.  Huipil o guipil (m.) Huipilli Camisa ancha de algoddn, sin mangas, con escdt@rea de cuadro y bordados de colores subidos,tapeia
suelen llevar las indias; también, enagua o falgaugan las mujeres indigenas.

25.  Jacal (m.)j Xacalli Barraca hecha de adobe, con techo de paja olds tidgadas.

26. Jocote (m.), jocota o xocota (fXocotl  Fruta del jobo: especie de ciruela amarilla, meiga que se sazona al principio de la estacidlagiduvias (junio-
julio). Esta fruta puede servir de ingrediente ientas bebidas alcohdlicas.

27.  Jolote (m.) Xdlotl Pavo.

28. Machigua (f.J Machihua Agua en la que las mujeres se humedecen las ntaiaoslo muelen el maiz o preparan las tortillasptém agua
sucia, en especial la que queda después de lawvgdedra de moler el maiz (metate); finalmente adwarinosa que
contiene residuos de maiz y puede utilizarse cdimeato para los animales, lavazas; sopa para sebiebaje.

29. Mecate (m.) Mécatl Soga; azote.

30. Milpa (f.)/ Milli-pan Maizal.

31. Mitote (m.) Mitotl Bulla, alboroto, desorden, jaleo (fam.), pendeniie.

32.  Nance o nanche (nm.Nantzin Arbol tropical comun; su fruta comestible cuya rageia recuerda la de una cereza de color amdtiloe ésta un
sabor agridulce muy marcado y se la puede macer@guardiente).

33.  Ocote (m.)J Ocaotl - 1) Arbol resinoso cuya madera rojiza, después ddaaguele utilizarse en el campo como combusiibemanera
de antorchas para alumbrarsg) La antorcha misma de esta madera.

34. Papalote, papelote o papacote (m.)  Cometa grande y hexagonal, hecha con papel.

Papélotl

35. Pazcon o pascon (mPatzconi Criba, filtro.

36. Pepenar (tr)Pepena Cosechar, recolectar; recoger, coger, tomar, agasir, levantar.

37. Petate (mJ)Pétlatl Estera, tejida de palma fina o de tule (especipiden), que tiene usos muy variados entre logyerdis; este tejido
vegetal utilizado para confeccionar cestas, sorobretcétera.

38. Pozol o posol (m/)Pozolli Maiz molido después de hervido; a veces, arrozdeer

39. Pupusa o popusa (fPupushaua Tortilla de maiz enrollada en una hoja de lechygpje esta rellena de chicharrones, frijoles zaqoeso, etcétera.

40. Tacuacin, na, tacuazin, na, tacuatzin, ngarigiieya: mamifero marsupial que posee, como rgjwa, una bolsa ventral donde se refugian sus,cyiéiene,

(tacuachin, na), (tlacuachi)... (r.) como el zorro, un gusto marcado por la sangre lieaa
Tlacuatzin

41.  Tamal (m.) Tamalli - 1) Masa espesa hecha con maiz hervido, en la quees,wan mezclados varios ingredientes; cocida@r, este
manjar se sirve de ordinario envuelto en las hdgsnismo maiz o en un trozo de hoja de platamogitaostefio), y
suele acompanar el café. Puede ser salado o d@lcEnredo, lio (fig., fam.); trampa.

42.  Tapesco, tapezco o tapexco (fm.) - 1) Techo plano y ligero, como un dosel, que sirveablego provisional- 2) Camilla improvisada, fabricada con

Tlapechtli

ramas; parihuelas.3) Tarima o especie de cama realzada cuyas patasfiggtids en el suelo; camastro; a veces, cuna.
- 4) Fresquera colocada en alto (las mas de las vexdgada de las vigas de un teche)s) Suerte de andamio
rudimentario (como el que los lefiadores edificaad@ldor de un arbol para cortar el tronco a unmeatieterminada,
sobre todo cuando la base de éste presenta unafemencia demasiado importante).




43. Tapisca, tapizca o tapixca (fJapixcani Cosecha o recoleccion (hablandose principalmerteaie).

44.  Tecolote (m.j Tecolotl Buho; de manera abusiva, lechuza.

45.  Tepezcuintle, tepescuintle, tepezcuintePaca (f.), especie de mamifero roedor del tamafimd®nejo. Por ser muy sabrosa su carne, se dgoccdamestica.

tepeizcuinte... (m.) Tepeitzcuintli

46. Tetunte (m.) Tletontli o tetzontli Cada una de las piedras grandes que se coloemie@dr de un fuego improvisado en el suelo pacartscribirlo y a
la vez resguardarlo del viento.

47.  Totoposte o totopo (m.)rotopdchtic Tortilla de maiz o de trigo, tostada al horno ggarada para que se pueda comer fria.

48.  Yagual o yahual (m/)Yahualli - 1) Rodete de trapo que llevan a menudo las mujersaabeza para cargar bultos en ella, especiagni@mntantaros
o cualquier otra vasija de fondo abombad@) Trapo de cocina, e incluso cualquier pafio gaspada servir en las
tareas domesticas.

49. Zacate (m.) Zacatl Término genérico que designa usualmente cualgl@ita graminea susceptible de utilizarse com@jrpara el
ganado.

50. Zanate o sanate (M) zanatl Quiscal (m.) Quiscalus macrourys pajaro de la familia de los Ictéridos. Del mistaonafio que el estornino, el
macho luce un plumaje de color negro y con reflejetdlicos de azul en su gran cola, asi como ungicorvado. Su
voracidad extrema lo lleva a emprenderla sobre todidas sementeras de maiz recién sembradas.

51.  Zapote o sapote (ni.Jzapotl Término genérico con que se designan varios &hidela familia del cochizapote; sus frutas (coiblest en su
mayoria).

52. Zenzontle, zensontle, zentzontle, Sinsonte (m.)NMlimus polyglotus o Mimus gilviusespecie de pajaro canoro semejante al mirlgjsmnaje es de color

cenzontle, sensontle, sinsontle, cenzonfgrdo y su canto muy melodioso (‘de cuatrocierntass/).
(m.)/ Centzontlatoltototl
53.  Zopilote o sopilote (m/)Tzopilotl Urubud (m.) Cathartes atratu® Catharista atratd: aura (f.) o buitre americano.

* Transcribimos los étimos directos mas seguros sm @a haberlos; en el caso contrario, nos limitaaneesfialar con una cruz la procedencia del lexema.



2. ANALISIS MULTIDIMENSIONAL DEL COMPONENTE INDIGENISTA NAHUATL

Antes de empezar, tenemos que hacer una adveartpr&liminar para una buena
interpretacion de las cifras y porcentajes entregaeh este estudio, y es que todos los
calculos estadisticos que se dan a continuacidartique considerarse en los limites estrictos
del corpus de los centroamericanismos (0 sea, los particmes del espafiol en
Centroamérica) y no con relacion al uso globaladkehgua espafiola en esta region, lo que,
evidentemente, rebajaria en sumo grado todas y waaale las proporciones parciales que
hemos calculado. En efecto, como afirman Juan @woZa Munné y Jorge M. Guitart en su

Dialectologia hispanoamericana

El vocabulario de los hablantes de cualquier regiéluye un niimero de voces que
son caracteristicas del lugar, y una cantidedraordinariamente mayor de
vocablos que se comparten con todos los hablastés chisma lengua, cualquiera
que sea su procedencia (Zamora Munné y Guitar8:19%).

Por supuesto, Centroamérica no transgrede esta reg|

2.1.Indigenizacién idiomatica: importancia de la lenguadhuatl

La investigacion etimoldgica resulta particularneebénéfica, no sélo para quienes se
interesan en las palabras constitutivas de laababino también para quienes se interesan en
los usuarios de las lenguas, los hablantes. Deohatha etimologia permite entender una
unidad Iéxica por medio de un regreso a sus fuesgasanticas, de igual modo permite
apreciar globalmente tal o cual movimiento de pcibla en el transcurso de la historia,
conocer mejor las fases de asentamiento de tadlaualiura, en fin las peripecias de tal o cual
civilizacion. A este respecto, un estudio etimatogide los 400 particularismos |éxicos
seleccionados nos va a revelar, entre los 65 indig®s identificadd's una fuerte proporcién
de voces originadas en el habla ndhuatl propiagipdblaciones mexicanas o de procedencia

mexicana. Esto mismo muestra el cuadro siguiente.

* Indigenismos/ también, segun ciertos linguistasjoamericanismoff. Tomas Buesa Oliverymerigenismos
(cf. Levy Cardoso) amerindianismogcf. Huguette Pottier-Navarro).



Cuadro diacronico parcial | caracterizacion de lagNamerode | % | indigenismos

de los indigenismog . L.

centroamericanos con ladrocedencias Iéxicas lexemas (%)

valores reales y porcentual¢s indigenismos 69 16,25| base 100

por procedencias nahuatlismos 53 13,25 81,53
antillanismos 7 1,75 10,77
guechuismos 2 0,50 3,08
mayismos 2 0,50 3,08
tarasquismo 1 0,25 1,54

TOTAL valorado 400| 100,00

Si bien el influjo indigena en el espafiol de Anmgqaeda circunscrito al vocabulario,
como también recordd en varias ocasiones Rafaetdagapmprime dentro de este campo
linglistico delimitado un colorido especifico que podemos menoscabar ni dejar de
comentar (Lapesa, 1992: 276). Para el caso, podeamogrobar que en el discurso narrativo
centroamericano expurgado, entre los indigenismesgpresentan nada menos que un 16,25
por ciento de la totalidad de los particularismésidos, se llevan la palma los llamados
nahuatlismos con un 13,25 por ciento del total {y 81,53 por ciento de los mismos
indigenismos). Este estado de cosas se explica por el contéstoriho: sabemos que la
lengua nahuatl se propagé mas alla de los limitsdionales del México contemporaneo
como consecuencia de las dos oleadas migratogaslpmbinas, procedentes del norte, que
fueron la oleada tolteca, hacia el siglo Xl, y laagla azteca, cuatrocientos afios mas tarde.
Entre otras muestras de su grandeza, ambas aiiizzs dejaron su impronta lingiistica
nahuatl (por medio de la variante conocida cqipd) hasta en la region actual de Nicaragua
(Dorsinfang-Smets, 1973: 73-86, 201-202; Presd@®@?,0: 10-16; Quesada Pacheco, 2000:
112). Por su parte, y después de llegar a undotainio de la realidad amerindia, los colonos
espafioles abandonaron las expresiones perifrastieadas al principio por ellos, y pasaron a
emplear las correspondientes denominaciones inasg@or lo menos las de uso corriente)
(Pottier-Navarro, 1992: 298)Ademas, y aunque, cronolégicamente, como lo agaatbién
Miguel Angel Quesada Pacheco, las voces antilldneson, entre las indigenas, las que

marcaron primero el habla de todas las nacionesroegnericanas y demas comarcas

® Partiendo del 16,25 por ciento de indigenismoocigios y reconocidos, bien se podria alcanzar $ocin 21
por ciento si se aclarara definitivamente la foridasupuestamente indigena de no pocas voces (Eakaad)
de procedencias discutibles o dudosas.

® En el articulo referenciado Huguette Pottier-Newamumera varios ejemplos de sustitucién iniciamo la
expresion «camisa de la tierra» cambiada por elblotuipil.



(Quesada Pacheco, 2000: 112; Lope Blanch, 1992)’,38¢a tal, en la época de la
Colonizacion, la preponderancia de la lengua natsadre sus competidoras inmediatas —
entre ellas, el maya— que, para cumplir con sudmisivangelizadora, el mismo clero espafiol
la utilizaria a gran escala (y segun su modalidadicanaesta vez), sobre todo entre 1580 y
1770 (Moreno de Alba, 1988: #4Acompafiando a muchos de sus coterraneos que desd
siglo XVI, abandonaron la regiébn de México paraalelgcerse en Yucatan o en
Centroamérica con amplios conocimientos de la lamgihuatl (Lapesa, 1981: 545), «[l03
monjes hicieron que el nahuatl se hablara desdat@eas [Mexico] hasta Centroamérica, esto
es una mayor extension de la que habia logradoidusd maximo esplendor del imperio
azteca» (Moreno de Alba, 1988: 4b)e ahi que esta lengua amerindia haya sido, daesca
istmica, una mina léxica ineludible; consolidadderaas, por una abundante literatura,
conocié un gran prestigio que hizo que su emplemaeeciese vivaz en diversas regiones
hasta finales del siglo XVIII (Martinez, 1981: 10}1 Se entiende por lo tanto que los
indigenismos de otras procedencias, aunque muydifiemdidos en América Central, quedan
minoritarios ante la aplastante mayoria etimolégi@auatl. Cuando se recuerda en efecto que
53 de los 65 indigenismos inventariados procedénateuat! (o0 sea, un 81,53 por ciento) y se
consideran las pocas huellas mayas y tarascas egpa&fiol de América Central, se aprecia
perfectamente la arrasadora marea que represelatidgiaa de los toltecas y los aztecas para

Sus vecinas autoctonas.

Hoy en dia, se puede comprobar, como se vera tngaaion, que habiendo sido
proporcional al empuje vy, luego, al desgaste psygoale las corrientes invasoras nortefias de
los toltecas y aztecas, es légico que la influetiogiiistica ndhuatl se perciba cada vez
menos conforme nos acercamos al extremo meridialehl Istmo Centroamericano,

alejandonos simultaneamente de la cuna de esibsationes expansionistas.

" Nétese que muchas de las palabras de origenaantillo antillanismos (arahuaquismos y tainismos,
caribismos), que fueron las primeras que entraroooatacto con la lengua castellana ya no sorcestiente
americanismos, y mas bien forman parte ahora —dastiguo incluso— del espafiol general (bprbacoa
guayabapapaya yucd; esto explica de algin modo los pocos antillansigue hemos podido referenciar como
tales (7 lexemas).

8 La superposicién de las modalidagegil y mexicanade la lengua n&huatl justificaria el que, por gilem
todavia se encuentren dobletes o pares Iéxicoshgoen que dos significantes de formas distintasg i
parecidas, se relacionan con un solo referentecBtiémico costarricense, Miguel Angel Quesada Rache
(2000: 112) cita los casos (que también figurameestra nomenclatura) @tole / atol, cacle/ caite cuate/
guape tepezcuintle tepezcuintela primera forma siendo lexicanay la segunda la de origgipil). Segin
comprobamos en esta misma nomenclatura nuestrdor@as cuate y tepezcuintlese usan igualmente en



2.2.Los nahuatlismos a la luz de cinco enfoques lindides
2.2.1. Enfoque diatopico

Con las precauciones interpretativas que reqeilecaso, una nueva prueba cifrada de
la supremacia del sustrato nahuatl en Centroaméemide, por un lado, en la difusion
generalizada de la mayoria de los nahuatlismosliestos (las 3/4 partes —40 exactamente—
Se usan en seis, cinco o cuatro paises, mientmfaquuarta parte restante —es decir 13— se
usa en menos de cuatro paises), y, por otro ladanefuerte respaldo del uso mexicano
vigente ya que 45 de estos 53 nahuatlismos se amfebién en la «tierra del maguey» (0
sea, un 84,90 por cienfo)Este marcado colorido mexicano del habla centev@ana se

debe a las razones historicas anteriormente conanta

Cuadro diatépico resumidocon los valoresl - - o

reales y porcentuales por paises de norfe a Paises ndmero de %

sur y con mencion suplementaria de Méxicp lexemas
Guatemala 48 19,05
Honduras 51 20,24
El Salvador 43 17,06
Nicaragua 45 17,8|6
Costa Rica 41 16,27

. Panama 24 9,52

Esta cifra elevada de las ocurrencias se exf «
por las mudltiples afectaciones geograficas rlLﬁ)TAL 252 100,00
puede tener un solo lexema. México 45 84,90

2.2.2. Enfoque semantico o conceptual

Esta otra clasificacion relacionada con la dialecfia permitird abarcar los grandes
grupos conceptuales constituidos por los 53 lexateasuestra seleccion, habiéndose tratado
aqui de establecer la pertenencia de cada unoctlesdlexemas a un determinado campo
semantico o unidad tematica.

Para ello, y con la perspectiva de un estudio araplio, hemos definido ocho
categorias semanticas (que se subdividen en \teimt&s) cuyo reparto se vera en el cuadro
siguiente.

Las voces referentes a las denominaciones deute fa la flora (un 31,43 por ciento

de los nahuatlismos recogidos), junto con las vaedsrentes a la vida cotidiana que

Centroamérica. Vemos, pues, que la superposiciddicael desembocé en alternancia de empleo difictienen
reducible a un sistema geograficamente fijo.

° Nétese por lo tanto que no todos los nahuatlisnsasios en Centroamérica se usan en México, lo migmo
no todos los mexicanismos usados en Centroaméncaahuatlismos.
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representan un 28,57 por ciento (entre las questaachn las voces culinarias), son dignas de
sefialarse como recursos linguisticos diferenciadomel escenario tipicamente
centroamericano en el que se desenvuelven losgorutdas literarios. Estas proporciones,
que por otra parte son muy superiores al promegli@agl pertenencias tematicas del conjunto
de los centroamericanismos examinados, evidenaamaturalidad con que los escritores
estudiados echan mano de estos nahuatlismos (demés muy arraigados en el habla usual)

para crear la ambientacion novelesca centroamerican

Cuadro semantico resumido con los T ” Y
valores reales y porcentuales por unidafles emas Namero de 0
tematicas lexemas
ser humano 5 7,14
identidad/sentimientos 3 4,29
vida cotidiana 20 28,57
trabajo/ocios 12 17,14
violencia/represion 1 1,43
politica/religion 2 2,86
* Esta cifra global se explica porque ciertp@ntorno(fauna-flora) 22 31,43
lexemas pertenecen a dos o mas unidgdasos:apreciaciones diversas 5 7,14
tematicas (casos de polisemia). "
TOTAL 70 100,00

2.2.3. Enfoque tipoldgico
La determinacién categorial de los lexemas de trmesomenclaturd y su
clasificacion por tipos resultan también alecciamad en un estudio dialectolégico como
éste. En efecto, como veremos a continuacién pesteeccion tipoldgica de los nahuatlismos
léxicos rastreados en el discurso narrativo cemtevigano arroja un uso mayoritario —y con
mucho— de los sustantivos (un 89,29 por cientoduld entra en la légica constitucional de la
lengua por ser el sustantivo el «continente» paelexcia de la «sustancia» semantica de

dicho discurso: en él se concentra la fuerza ek@edenotativa, de la lengua.

Cuadro tipolégico global con los valores - - 5
reales y porcentuales por categorias léxicas Categorias Numero de %o
(de la maxima a la minima) lexemas
sustantivos 50 89,29
adjetivos 4 7,14
* Esta cifra global se explica por la pertenen :}/aerbos_ ¢ 3,57
de ciertos lexemas a varias categorias léxicas [@@lverbios 0 0
ej.: sustantivo y/o adjetivo). TOTAL 56" 100.00

19 Esta determinacion figura en el listado alfabéticompafiado de las definiciones (cf. 1.3.).
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2.2.4. Enfoque sociolinguistico

Refiriendonos ahabla comolengua actualizadan un lugar determinado (es decir,
como ‘parole’), no hay duda de que esta «actualipacdel modo de comunicar habitual se
haya hecho, y siga haciéndose por supuesto, emdfue un mundo exterior de mucho
impacto en la definiciébn de lo que se denomina einile lengua» 0, mas apropiadamente,
«registro».

Si bien es cierto que después del siglo XVI lgienesparola de América fue dando
cabida a no pocos vulgarismos, sobre todo a rdimdeimiento inmigratorio de los siglos
XIX 'y XX (Lope Blanch, 1992: 326), en el caso pmseno podemos menos de reconocer
gue el uso de las voces de origen nahuatl cabeirtagramente en el marco de la norma
regional culta (un 92,45 por ciento), a excepcién3cchalmates 4.chamaco 12.cipotey
27.jolote, pertenecientes al habla familiar. Esto Ultimo msieba de la asimilacion
homogénea del sustrato Iéxico nahuatl, cualesqujaea sean la capa social y el sector
ocupacional considerados.

Cuadro sociolinguistico - .
resumido con los valoreg reales y Registros de Numero “ habla
porcentuales por registros de lengua de lexemas corriente (%)
lengua norma regional 49| 92,45
(culta)
habla corriente 4 7,55] base 100
habla familiar 4 7,55 100
habla popular D 0 0
habla vulgar 0] 0 0
TOTAL 53| 100,00

2.2.5. Ubicacion discursiva de los nahuatlismos daeliestra seleccion

La clasificacion anterior lleva a plantearnos ah@ tema de la subsiguiente
estratificacion del discurso literario. Asi, efeartdo un apunte cuidadoso de la disposicion de
los lexemas de procedencia nahuatl en los textosgeks fue como nos ha sido posible
llegar a una determinacion proporcional de losstige discursos (esencialmente el discurso
directo y el indirecto) en los que aparecen dicleeemas. Para realizar este recuento, se
consideraron los pasajes literarios (recortadogoema de 133 citas de las treinta obras
narrativas de nuestimrpug en los que nos parecian quedar mejor ilustrauk$3 lexemas
gue hemos presentado en el presente estudio. Htads numérico aparece en el cuadro
siguiente.
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Cuadro discursivo_globalco_n los val_ores _reales "Tipos de discursd Numero de
porcentuales por tipos de discurso literario literario situaciones %
registradas
indirecto 83 62,41
directo 50/ 37,59
TOTAL 133| 100,00

El que la gran mayoria de las situaciones regiagradrresponda al discurso indirecto,
afiadido al que estas proporciones equivalgan eraate al reparto global de los 400
centroamericanismos de nuestra base (calculade & citas) aboga nuevamente por la
idea de un uso «normal» de los nahuatlismos espai®l de Centroamérica. Este fondo
léxico indigena es, pues, parte integrante de ma linglistica» de dichas comarcas y
corresponde finalmente a lo que la lengua regitieak de caracter «prestigioso» (Moreno
Fernandez, 1992: 349) confiriéndoles a las obras indigenistas esta hemeigad

redaccional que, repetimos, tanto las caractériza

3. BALANCE Y CONCLUSION

Para ofrecer una vision global o macroscopicastie sgo linguistico indigenizante
de primer orden que son los nahuatlismos, con lareegu impronta en la novelistica social
centroamericana, hemos agrupado finalmente lossdedostitutivos del valor intrinseco
(fundamental y funcional a la vez) de los lexemaescxionados, dejando de lado los datos
mas aleatorios referentes a sus situaciones gemgay discursivas, aunque éstas se
determinaron mediante un abuntacdepusliterario y la consulta sistematica de diccionario
y glosarios especializados.

Por esta razén, el balance que sigue recoge prafoondensada nuestros resultados
numericos anteriores, correspondientes al enfogueamstico (cf. 2.2.2.), tipolégico (cf.
2.2.3.) y sociolinguistico (cf. 2.2.4.), exceptuésg, como queda dicho, los enfoques

geografico y discursivo.

1 Término utilizado por Francisco Moreno Fernanderapreferirse a la norma culta o «de ejemplaridad»
vigente en un area linglistica dada.

12 Ccabe precisar, sin embargo, que la ruptura egtcatéue en dichas obras se mantiene entre lospdssde
discursos aludidos —pues si tiene que haberla exigencia de la construccion textual- radica esémeinte en

el uso insistente, casi teatral, que en el disculisecto hacen los autores de la transcripcion ake |
deformaciones fonoldgicas cometidas por los loast@utoctonos en la cadena hablada. Se trata tasicemte

ahi de la «palabra hablada», de la voz proferioiaet consiguiente polimorfismo fonémico.
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Asi es como podemos observar, para acabar nuestnentario, quepor orden
decrecientg el «nahuatlismo tipo» (segun queda identificaddaenarrativa social de esta
area geogréafica y analizado en los puntos antsjiore

1) pertenece al registro de laorma regional («ejemplar» 0 «de prestigio»)
(un 92,45 %)

2) es de la categoria Iéxica de fastantivos(un 89,29 %)

3) y se relaciona con los temas datorno (fauna-flora) y lavida cotidiana (un 60 %
que alcanza exactamente un 70 % si se incluyedante a las «herramientas»
usuales)

Este estudio quiere hacer resaltar, a travéssddiferentes enfoques contemplados -y
en la base exclusiva de las unidades léxicas setextas®’, que Centroamérica forma parte
de la primera de las cinco zonas dialectales idegdapor Henriquez Urefia (Henriquez
Urefa, 1970: 357-361; Moreno de Alba, 1988: 110ndia Munné y Guitart, 1988: 177-
184), junto con México y las regiones bilinglies 8t y Sudoeste de los Estados Unidos, a
las que se agrega a veces el Caribe (Cahuzac, 498e60).

El elevado porcentaje de los lexemas aqui estosliggie también son usuales en
México (un 84,90 por ciento) es prueba también de tp marcada presencia de los
nahuatlismos en la novelistica social centroameaice los afios 1940-1970 que nos ocupa
se debe obviamente a razones historicas, «heliaditgoor decirlo asi, antes que a razones
puramente literarias, aun cuando no deba negarselag autores recurrieron a estos
dialectalismos indigenas como un instrumento eiyemas de su creacién literaffala
ética social defendida por ellos encontré en efanteco en la estética escritural adoptada, no
obstante lo cual puede decirse que si el aspeatiiiitico de sus textos es el de una

autenticidad «fingida» (simulada), no lo es en hitsale una autenticidad «ficticia» (falsa)

13 Lo cual hacemos con plena conciencia de los falbbsicables a dicha limitacion.

1 Incluso cabria decir que en el mismo ambito deabalario, el sustrato indigena va superado emsidad
diferenciadora por otro elemento de la diversifidac dialectal centroamericana que es la derivacion
morfosemantica (cambios de formas y de sentidogharbase castellana evidentemente de mucha reiavan

!> Respecto a la veracidad de la expresion literimndigenista, es interesante constatar que el lkaiy
académico Juan Miguel Lope Blanch, a raiz de ldsiptes expurgaciones textuales y encuestas litigasque
coordind en 1969 para dar a conocer la efectivaidéd de los indigenismos en el espafiol escriiablado en
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